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RELAZIONI FRA LA SARDEGNA SETTENTRIONALE E LA CORSI-
CA FRA ANTICA E MEDIA ETA DEL BRONZO: IL CASO DELLA
NECROPOLI DI SA FIcU-ITTIRI (SS).

PaoLo MELIS

Dipartimento di Storia, Universita degli Studi di Sassari,
Viale Umberto I, 52, 07100 Sassari.

Recenti scavi nella necropoli ipogeica di Sa Figu (Ittiri-Sassari) -
caratterizzata da diversi momenti di utilizzo a partire dal Neolitico
Recente sino all’eta romana - hanno portato alla luce un’interes-
sante sepoltura collettiva dell’Etd del Bronzo, all’interno della tom-
ba IX: una “domus de janas” di planimet riarticolata, oggi notevol-
mente distrutta. Lo scavo archeologico ha evidenziato un solo livello
culturale significativo, caratterizzato da una concentrazione di ossa
estremamente frantumate e semicombuste, accompagnate da
numerost frammenti di vasi di cui non & stato possibile ricostruire
integralmente alcuna forma, ad eccezione di due piccoli vasi guasi
mainiaturistici.

Il cumulo di ossa e frammenti ceramici era sormontato dai resti
di un cranio, attorniato da alcune pietre disposte rozzamente a sua
protezione. I materiali ceramici, unitamente al tipo di rituale fune-
rario, consentono di inquadrare la sepoltura di Sa Figu all’interno
della cultura di Bonnanaro, in un momento attardato fra Bronzo
Antico A2, individuata da G. Ugas nell’ipogeo di S. Iroxi Decimo-
putzu-Ca e che da questo sito prende il nome.

Il quadro dei materiali rinvenuti nella Tomba IX di Sa Figu-Itti-
7, oltre che nei contesti sardi trova un riscontro abbastanza signifi-
cativo nei materiali dello stratto VII del riparo di Capula, Alta Roce-
ca (Corsica del Sud), datato dal Lanfranchi al Bronzo Medio (XVIII
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secolo A.C.), in parallelo con l'ultima fase del Bronzo Antico della
Sardegna, quindi con la fase S. Iroxi della cultura di Bonnanaro: il
che suggerisce una nuova riflessione sul periodo di formazione delle
civiltd che produssero, in Sardegna e Corsica, le grandi costruziont
di pietre in tecnica ciclopica: rispettivamente i “nuraghi” nella pri-
ma e “castells” e “torri” nella seconda™.

1. LA NECROPOLI DI “SA FIGU”

La necropoli ipogeica di Sa Figu & scavata sul bordo setien-
trionale dell’altipiano calcareo di Coros, a Nord-Est dell’abita-
to di Ittiri (Sassari) ed a breve distanza da un’altra importante
necropoli ipogeica a “domus de janas”: quella di Ochila/San
Maurizio.

Ercole Contu fu il primo a segnalare, in questo sito, la pre-
senza di quattro tombe “gia violate in antico” (4) e fra queste
venne effettuato lo scavo delle Tombe I e III: quest™ultima resti-
tui materiali attribuibili al Bronzo Medio. Sul finire degli anni
“70 vennero pubblicate ulteriori notizie sulle tombe gia note (3)
e su altre inedite (6).

Dal 2001 le ricerche nel sito archeclogico di Sa Figu hanno
ricevuto nuove impulso: ulteriori ricognizioni condotte nel-
I’area della necropoli hanno portato a delineare un quadro pil
completo della sua estensione e consistenza (22). Sono inoltre
ripresi, sotto la direzione di chi serive, gli seavi archeologici,
che hanno finora interessato le tombe II, IV, V, VIII, IX e X (20,
21, 23, 24, 26) ed inoltre una struttura megalitica semicircolare
presente nell’area (25).

La necropoli ipogeica di Sa Figu comprende, al momento,
undici tombe sicuramente esistenti e tracce di altre andate
ormai distrutte. Sono almeno sei i momenti di utilizzo indivi-
duati in questo complesso funerario, a partire dal primo
impianto delle tombe, nel Neolitico, sino agli ultimi sporadici
riusi in etd romana.

La prima fase, corrispondente allo scavo degli ipogei del
tipo a “domus de janas”, si data al Neolitico Recente, nell’am-
bito della Cultura di Ozieri: vennero realizzate le Tombe I, 11,
II1, VI, IX, X e XL Questo periodo & testimoniato essenzialmen-
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te dalle architetture, mentre fra i materiali rinvenuti puo esse-
re ascritto a questa fase un solo frammento di vaso con decora-
zione incisa, costituita da un motivo a triangoli campiti da brevi
linee verticali, rinvenuto all’interno della Tomba II (20).

In un secondo periodo corrispondente all’Eta del Rame, ana-
logamente a quanto avviene nelle altre “domus de janas™ della
Sardegna, le tombe ipogeiche di Sa Figu vengono ancora utiliz-
zate come sepolture, in pratica senza significative variazioni
nel rituale funerario.

La sola testimonianza di questa fase, almeno per ¢io che con-
cerne la necropoli, € costituita da un frammento di vaso con
decorazione a solcature parallele, nello stile della ceramica di
Monte Claro, rinvenuto erratico a pochi metri dalla Tomba IX.
Tracce significative di Cultura Monte Claro, tuttavia, sono
venute alla luce durante gli scavi del vicino “circolo megaliti-
co”: una struttura di culto che trova analogia con altri siti del
calcolitico sardo, e che qui a Sa Figu si presenta in singolare
associazione con un’area funeraria (25)

La terza fase di utilizzo della necropoli riguarda, invece, una
fase attardata del Bronzo Antico (Cultura di Bonnanaro) ed &
quella che maggiormente interessa la problematica oggetto del
presente studio, sulla quale ci si soffermera pilt avanti. Tracce
evidenti di questo periodo sono emerse durante lo scavo della
Tomba IX.

Il momento di maggior interesse — soprattutto da un punto di
vista monumentale — & tuttavia costituito dalla quarta fase di
occupazione del sito, alle soglie dell’eta nuragica (nel Bronzo
Medio I e II, circa 1700-1300 a.C.). In questo periodo si diffondo-
no, nella Sardegna centro-settentrionale, le “tombe di giganti”
caratterizzate da strutfura ortostatica e “stele centinata” al
centro dell’esedra cerimoniale.

Nella parte nord-occidentale dell’Isola, in un’area piuttosto
ristretta (Sassarese e Logudoro settentrionale), questo tipo di
tomba di giganti verra prevalentemente riprodotta in roccia,
realizzando camere funerarie ipogeiche (gli ipogei a “prospetto
architettonico) e sovente riutilizzando precedenti domus de
janas. Nella necropoli di Sa Figu, tre domus de janas preesi-
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stenti (Tombe II, ITII ¢ VI) vennero ampliate e trasformate in
“domus a prospetto architettonico”, con ’aggiunta, in facciata,
degli elementi tipici delle tombe di giganti: stele centinata,
esedra semicircolare e tumulo superiore. Quattro tombe, inve-
ce (Tombe 1V, V, VII e VIII) vennero scavate ex novo. Nell’area
del pianoro di Sa Figu, in questo stesso periodo, dovette sorge-
re un probabile protonuraghe (il “nuraghe” Sa Figu) mentre il
circolo megalitico delI’Etd de Rame, cessata la sua funzione
rituale, venne parzialmente riutilizzato come capanna d’abita-
zione (25).

La quinta fase di vita della necropoli ¢ invece relativa a spo-
radici utilizzi nella tarda etid nuragica (Primo Ferro, VIII-VII
sec. a.C)), testimoniati da scarsi elementi di corredo rinvenuti
negli scavi delle Tombe II, IV e VIII: fra questi, una pilgrim flask
con decorazione geometrica a cerchielli ed un vago di collana
in pasta vitrea a “occhi di dado” di produzione fenicia (Tomba
1D, frammenti di braccialetti in bronzo, di fibule, vaghi di colla-
na in faience e cristallo di rocca (Tomba IV), un altro vago di
collana in pasta vitrea de tipo a “occhi” (Tomba VIII). L/'ultimo
momento di utilizzo della necropoli e da aserivere all’eth roma-
na, ed & testimoniato da pochi frammenti di vasi (Sigillata Itali-
ca, Pareti Sottili, ceramica comune) nella Tomba IV e da tracce
di un corredo pill consistente nella Tomba VIII (26).

2. LATOMBAIX

La tomba, oggi notevolmente distrutta, ¢ un ipogeo a “domus
de janas” di planimetria articolata, forse ascrivibile al tipo
“sassarese”, composta da breve dromos, piccola anticella e cel-
la principale trasversale con diversi ambienti minori aperti su
ogni lato. E’ seavato su un lieve pendio calcareo, nei pressi del-
la monumentale Tomba IV, che venne realizzata posteriormen-
te e che probabilmente fu la causa della parziale distruzione
della Tomba IX.

Lipogeo si presenta, attualmente, privo della copertura (fig.
1). Il dromos che precede la tomba ha pianta trapezoidale, dim
1,90 x 1,10 al massimo, con 'altezza residua delle pareti di m
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0,70. Nella parete di fondo, rialzato di m 0,20, si apriva il portel-
lo che introduceva nell’anticella (larghezza m 0,58, spessore m
0,46), ormai ridotto alla sola imposta di base; nella soglia & rica-
vato un basso gradino interno (altezza m 0,07, profondita m
0,14). L’anticella ha pianta semicircolare (m 1,52 largh.; m 1,22
lungh.; m 0,65 di altezza residua delle pareti) e presenta, al cen-
tro del pavimento, una piccola fossetta circolare di m 0,18 di
diametro in funzione di focolare simbolico. Un portello in asse
con quello di ingresso (anch’esso ridotto alla sola base), solle-
vato da terra di m 0,25 e largo m 0,43, introduceva nella stanza
principale, di cul si ignorano forma e dimensioni, a causa del-
I’estrema rovina ed inoltre per il fatto che lo scavo della tomba
non ha ancora riguardato tale ambiente, come anche i restanti
che vi si aprivano nei lati e di cui si scorge qualche scarsa trac-
cia affiorante dal terreno.

3.LO SCAVO EI MATERIALI

Lo scavo della Tomba IX ha interessato, in questa prima
fase, il dromos (settore A) e soprattutto I’anticella (settore B). Da
un punto di vista stratigrafico (fig. 2), si & evidenziato un solo
livello culturale significative (US2), immediatamente al di sotto
dello strato superficiale (US1), caratterizzato da una concentra-
zione di ossa estremamente frantumate e semicombuste. Lo
strato di deposizione poggiava su un sottile livello di terriccio
grigiastro, probabilmente cenere, a contatto con il pavimento
(US3).

Le ossa erano accompagnate da numerosi frammenti di vasi,
dai quali non & stato possibile ricostruire integralmente alcuna
forma; fanno eccezione due piccoli vasi, quasi miniaturistici,
rinvenuti sostanzialmente integri sebbene lesionati dal peso
della terra (Figg. 3 e 4).

Il cumulo di ossa e frammenti ceramici era sormontato dai
resti di un cranio, collocato con il forame occipitale rivolto ver-
so il basso (figg. 5 e 6); il cranio era localizzato presso I’angolo
Sud-Ovest della cella, attorniato da alcune pietre disposte roz-
zamente a sua protezione. Altre pietre, pill piccole, parrebbero
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disporsi in circolo per contenere meglio il cumulo con i resti
delle deposizioni.

Fra i materiali ceramici, oltre ai due vasi miniaturistici, si
segnalano soprattutto frammenti di ciotole, scodelle, tegami ed
in minima parte di olle. Nelle tavole, presentiamo i quattro
reperti piu significativi:

TAZZINA TRONCOCONICA MONOANSATA (FIGG. 4, 7.1, 9).

Quasi integra, priva unicamente dell’ansa, ando in frantumi
al momento dello scavo ma & comunque ricomponibile. Le
pareti sono convesse, mentre il fondo presenta una lieve conca-
vita che tuttavia potrebbe essere dovuta a lesione della superfi-
cie. L'orlo, assottigliato, si conserva solo in pochi tratti. Superfi-
cie esterna lisciata e ingubbiata, colore giallo rossiccio (Mun-
sell 5YR-7/6); superficie interna lisciata e ingubbiata, colore
giallo rossiceio (Munsell 5YR-7/6); impasto semifine, colore ros-
so giallino (Munsell 5YR-5/8).

Dimensioni: altezza cm 3,9; diametro orlo cm 7,0; diametro
fondo cm 3,9; spessore cm 0,6; altezza ansa cm 2,1; larghezza
ansa cm 1,2/1,5; capacita 1 0,0681.

Provenienza: settore B (anticella), US 2. Inventario di scavo:
SFI19-197.

OLLA GLOBULARE A COLLETTO (FIGG. 3, 7.2).

Vaso di piccole dimensioni, quasi miniaturistico, pressoché
integro a parte un’incrinatura sulla spalla. Di forma globoide,
presenta due piccole anse contrapposte alla massima espansio-
ne, unitamente a due bozze in rilievo appena accennate alle
estremita opposte.

L'orlo é assottigliato ed il fondo piatto; la fattura & piuttosto
rozza ed i profili dell’orlo e del fondo sono irregolari, quest’ul-
timo decisamente ellittico; le anse sono oblique (in vista fronta-
le) e non simmetriche rispetto alle bozze. Superficie esterna
lisciata, colore bruno molto scuro (Munsell 5YR-3/1); superficie
interna lisciata con cura, colore bruno molto scuro (Munsell
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5YR-3/1); impasto da semifine a fine, colore bruno molto scuro
(Munsell 5YR-3/1).

Dimensioni: altezza cm 7,5; diametro orlo ¢m 5,8; diametro
alla massima espansione cm 8,0 circa; diametro al fondo cm
3,8/4,5; spessore da cm 0,4 a ¢cm 0,5; altezza ansa ¢m 2,1; larghez-
za ansa cm 0,6; capacita 1 0,199.

Provenienza: settore B (anticella), US2. Inventario di scavo:
SFI9-198.

FRAMMENTO DI CIOTOLONE CARENATO (FIG. 8.1, 10).

Residua una porzione di parete, con carena arrotondata e
spalla diritta e lievemente concava; ’orlo é piatto ed assotti-
gliato. Superficie esterna lisciata con cura, colore rossiccio
(Munsell 5YR-5/6); superficie interna lisciata, colore bruno ros-
siccio (Munsell 5YR-5/4); impasto da grossolano a semifine,
colore bruno rossiccio (Munsell 5YR-5/4).

Dimensioni: altezza ¢m 11,0; larghezza em 11,6; altezza spalla
cm 7,0; spessore max. cm 0,9, min. cm 0,7; spessore orlo cm 0,8;
diametro ricostruibile (ipotetico) cm 32 circa.

Provenienza: settore Bl (anticella), US 2. Inventario di scavo:
SFI9-176.

PORZIONE DI TEGAME (FIG. 8.2, 11).

Ricomposta da cinque frammenti. Residua la parete, con
parte del fondo e orlo: quest’ultimo & piatto e leggermente ever-
so. Le pareti sono diritte ed il fondo € piano; residua, alla base
della parete, 'imposta di un’ansa o forse di una presa. Superfi-
cie esterna lisciata sommariamente, colore bruno (Munsell
7.5Y-5/4); superficie interna lisciata con cura ed ingubbiata,
colore bruno scuro (Munsell 7.5YR-4/4); impasto da semifine a
grossolano, colore bruno scuro (Munsell 7.5YR-4/4).

Dimensioni: altezza cm 6,0; larghezza cm 14,2; diametro rico-
struibile cm 36; spessore parete cm 1,5; spessore fondo em 1,0.

Provenienza: settore Bl (anticella), US 2. Inventari di scavo:
SFI9-106, 107, 108, 111, 113.
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4, RITUALE FUNERARIO

Linterpretazione che si pud dare del contesto & quella di un
tipico rituale di deposizione secondaria riferibile alla Cultura
di Bonnanaro (Bronzo Antico), quale quello testimoniato
soprattutto nella necropoli ipogeica di Su Crucifissu Mannu-
Portotorres-SS (8) ed inoltre in quelle di Santu Pedru-Alghero-
S8, L’Abbiu-Sorso-S$S, S'Isterridolzu-Ossi-SS8 (9. A S’Isterridol-
zu, nella Tomba IV, & anche testimoniata la presenza di una
grande quantita di cenere in cui erano contenute le ossa, forse
da mettere in relazione a riti purificatori; sebbene non siano
ben noti i dettagli di scavo della tomba di Ossi, sembrerebbe di
poter ravvisare un’analogia con lo strato di cenere dell’US3,
osservato nell’anticella della Tomba IX di Sa Figu, sul quale
erano deposti i resti ossei e i frammenti dei corredi ceramici.

Alcuni elementi c¢i aiutano a comprendere guali possano
essere state le modalita di deposizione. Le ossa appartenevano
a non meno di 16 individui: di questi almeno 9 erano adulti e 7
sub-adulti; per quanto riguarda il sesso, 3 individui erano sicu-
ramente femmine e 4 i maschi (19, 27). I resti erano completa-
mente frantumati, comprese le porzioni di cranio; lo stesso cal-
variuwm prescelto per essere collocato in posizione sommitale
rispetto al cumulo dei resti, non era integro. E’ sicuramente da
escludere la sua appartenenza ad un membro di rilieve all'in-
terno del gruppo di individui sepolti: & invece probabile che sia
stato scelto per essere quello conservatosi meglio dopo 'opera-
zione di scarnificazione.

Riguardo questultima, come gia ipotizzato per gii altri simi-
li contesti del Sassarese, & quasi certo che essa sia avvenuta
con metodi naturali, mentre la presenza di numerose ossa bru-
ciate, piil che a una semicombustione, potrebbe far pensare ad
un atto di purificazione al momento della deposizione seconda-
ria. Recenti studi, soprattutto con l'utilizzo di analisi di diffra-
zione a raggi X, hanno affrontato il problema della possibilita
di un rituale di eremazione per i resti umani della tomba IX di
Sa Figu, giungendo alla conclusione che, se non tufte, sicura-
mente molte delle ossa combuste sono state sottoposte ad una
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temperatura di oltre 800°, compatibile con una sepoltura ad
incinerazione (7, 27).

Occorre a questo punto riflettere sulla grande frammenta-
rieta e dispersione dei reperti ceramici, tale da rendere impos-
sibile la ricostruzione di alcun vaso. Un’ipotesi potrebbe esse-
re quella di una frantumazione rituale, attuata non all’interno
della sepoltura ma prima della deposizione: in quel caso,
sarebbe stata operata una selezione — pil1 0 meno casuale - di
frammenti di vasi da deporre assieme ai resti ossei. Ulteriori
fratture dei resti di vasi — di origine naturale (pressione del ter-
reno, azione di calpestio in superficie, etc.) - possono essere
intervenute successivamente: ¢ il caso della porzione di tegame
di fig. 8.2, recuperata in 5 frammenti. Da notare, invece, che il
frammento di ciotolone carenato di fig. 8.1 é 'unico pezzo resi-
duo di un vaso che in origine doveva essere di notevoli dimen-
sioni. Una situazione analoga é stata riscontrata nella tomba
ipogeica di fase Zebbug presso il Brochtorff Circle a Gozo, Malta
(30).

Un’altra spiegazione potrebbe essere quella di una parziale
dispersione dei corredi all’atto della deposizione secondaria;
corredi ceramici che, presumibilmente, accompagnavano pre-
cedenti sepolture temporanee, in semplice fossa terragna. Suc-
cessivamente il disseppellimento, soprattutto se eseguito dopo
un lasso di tempo abbastanza lungo, doveva inevitabilmente
comportare la frantumazione e parziale dispersione dei resti
ossei e di quelli ceramici. E” anche probabile che i due picecoli
vasi integri, quasi miniaturistici, rinvenuti nella tomba, abbia-
no superato indenni questa fase di disseppellimento proprio
grazie alle loro ridotte dimensioni; non si pud comunque esclu-
dere che i due vasetii siano stati aggiunti nel momento della
deposizione secondaria, ad integrazione del corredo originario
ormai andato in frantumi. Occorre sottolineare il fatto che la
tazzina troncoconica di fig. 7.1 era gia priva dell’ansa al
momento della deposizione; a questo proposito, tuttavia, la
Ferrarese Ceruti — in relazione ad alcuni tripodi privi di piedi
rinvenuti in tombe del Sulcis-Iglesiente - ipotizzava che fra i
vasi di corredo delle sepolture Bonnanaro potessero esservi
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anche dei contenitori di uso quotidianc parzialmente danneg-
giati ma ancora funzionali (9).

Non & agevole spiegare il significato antropologico di questo
complesso rituale funerario. Nelle tombe di Su Crucifissu Man-
nu-Portotorres-SS, dove peraltro le varie sepolture - seppur di
tipo secondario - erano da riferire a singoli individui, la Ferra-
rese Ceruti aveva escluso ’appartenenza dei defunti allo stesso
gruppo familiare, considerata la contemporaneita delle deposi-
zioni; aveva quindi ipotizzato una sepoltura collettiva di un
gruppo pil esteso, che poteva aver avuto Iuogo in un particola-
re momento rituale, una sorta di “giorno dei morti” (9.

11 caso della Tomba IX di Sa Figu-Ittiri-SS € invece diverso e
trova forse un confronto pit puntuale nella Tomba IV di S'Ister-
ridolzu-Ossi-SS8, ove erano radunati i resti di una cinquantina
di individui. In questo caso non si tratta di sepolture distinte,
ma di una sorta di ossilegio collettivo, nel quale venivano rac-
colte le ossa di sepolture precedenti, non necessariamente pro-
venienti dalla stessa tomba, per ricollocarle all’interno nel
nuovo sepolero ipogeico; si e ipotizzato ’utilizzo di tombe tem-
poranee in fossa terragna, che avrebbero costituito certamente
il sistema di scarnificazione pili semplice ed igienico, ed avreb-
bero anche consentito il differimento della deposizione vera e
propria di mesi o anche di anni. Non essendo quindi certa la
contemporaneita delle morti degli individui, non si pu¢ nean-
che escludere I’appartenenza allo stesso nucleo familiare.

5. ANALISI DELLE CERAMICHE

Dall'esame dei materiali risulta abbastanza evidente la cro-
nologia della sepoltura di Sa Figu, da collocare all’internc del-
la Cultura di Bonnanaro, e pill precisamente in un momento
attardato immediatamente successivo alla fase di Corona Mol-
tana, fra Bronzo Antico e Medio, intorno al XVIII secolo A.C.
(date calibrate). Il contesto parrebbe essere piu recente di
quello della Tomba XVI di Su Crucifissu Mannu-Portotorres-S8
(di fase Corona Moltana) e sicuramente precede la successiva
fase di Sa Turricula: andrebbe quindi ascritto alla fase del
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Bronzo Antico A2, individuata da G. Ugas nell’ipogeo di 8. Iro-
xi-Decimoputzu-CA e che da questo sito prende il nome (31).

Le caratteristiche del corredo ceramico, infatti, sono piu o
meno quelle tipiche dei contesti S. Iroxi, con ’assenza del tri-
pode (presente a Su Crucifissu Mannu) e la presenza dell’olla
globulare biansata (fig. 7.2). Il particolare tipo di vaso, con due
anse contrapposte e due bozze in rilievo sugli altri due lati, tro-
va un confronto nel corredo della cella e della Tomba XX di
Anghelu Ruju-Alghero-SS, caratterizzato dalla presenza di un
esemplare alto piu di mezzo metro all’interno della quale era-
no presenti le ossa di un fanciullo, sebbene lo stesso Taramelli
sospettasse una loro intrusione successiva alla deposizione
(29). Nell’Oristanese, o ritroviamo fra i materiali della tomba
megalitica di Sos Ozzastros-Abbasanta-OR e delle domus de
janas di Fanne Massa e Le Saline-Cuglieri-OR (10). Nella domus
de janas di S’Isterridolzu-Ossi-S8, il vaso presenta due bugne
verticali, invece che orizzontali (10), mentre va rimarcato che le
bugne dei vasi di Anghelu Ruju e di Sos Ozzastros sono schiac-
ciate al centro, anziché essere rilevate come a Sa Figu.

Un confronto pit stringente per il vaso di Sa Figu, anche per
le dimensioni assai ridotte, lo abbiamo in una piccola olla a
colletto dalla Tomba I di Santu Pedru-Alghero-SS (5); proviene
dai livelli superiori dell’anticella, assieme a numerose tazze
troncoconiche o carenate, ma anche ad un tipico tripode con
ansa a gomito, di chiara attribuzione alla fase di Corona Molta-
na. Sempre da Santu Pedru, nello stesso livello, abbiamo anche
un altro vaso analogo, di dimensioni piil grandi (5). Tuttavia, la
presenza, nel medesimo strato, anche di ceramiche con decora-
zione a nervature, di fase Sa Turricula (5), lascia supporre uno
sconvolgimento del deposito archeologico.

Anche la forma del ciotolone carenato (fig. 8.1), sebbene ere-
ditata dalla fase Corona Moltana — con esempi nella stessa
necropoli di Corona Moltana e nella grotta di Palmaera-Sassari
(10) ed inoltre a Su Crucifissu Mannu-Portotorres-SS (8) - & atte-
stata nel sito di fase S. Iroxi di S. Sebastiano-S. Sperate-CA (31).
Nella tomba di Sa Figu e presente anche un’altra forma cerami-
ca tipica di Corona Moltana, destinata a scomparire progressi-
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vamente nella fase Sa Turricula: la tazzina troncoconica mono-
ansata (fig. 7.1); nei contesti di fase S. Iroxi, la ritroviamo nelle
domus de janas delle Saline-Cuglieri-OR (31) e forse anche nel-
la tomba indeterminata di Monte Conella-Nuraxinieddu-OR,
che Ugas ascrive alla fase Sa Turricula ma che probabilmente
potrebbe rientrare meglio (almeno in parte) nell’ambito di S.
Iroxi (31).

A Sa Figu compare in maniera significativa anche il tegame
(fig. 8.2), assai sporadico se non addirittura assente nei contesti
di fase Corona Moltana, che avra la sua massima diffusione con
Sa Turricula e, ancor pill, nelle varie fasi della civilta nuragica.
Il tegame & presente nella tomba VIII di Su Crucifissu Mannu-
Portotorres-SS, caratterizzata dalla totale assenza dei vasi tri-
podi, ed ancora a $'Isterridolzu-Ossi-SS, a Monte Conella-Nura-
xinieddu-OR, nella domus de janas di M. San Giovanni-Viddal-
ba-SS e nella grotta Sisaia-Dorgali-NU (10).

Di particolare interesse sono le associazioni tra forme cera-
miche, che accomunano maggiormente la deposizione di Sa
Figu a quelle di altri contesti funerari ed aiutano a chiarire
meglio 'aspetto culturale della fase S. Iroxi, soprattutto nel
Nord dell’Isola. Ad Anghelu Ruju-Alghero-SS, nella gia ricor-
data Tomba XX, troviamo insieme ’olla globulare con due anse
e due bozze inrilievo e le tazze troncoconiche (29). Olla globula-
re e tegame sono presenti, invece, a S'Isterridolzu-Ossi-SS,
mentre tegame e ciotolone carenato con alta spalla sono atte-
stati nella domus di M. San Giovanni-Viddalba-SS (10). Tegame,
tazzina troncoconica e ciotola carenata sono invece associati a
Monte Conella-Nuraxinieddu-OR (31). A Santu Pedru-Alghero-
88, nella cella b Tomba I (se tuttavia non é il frutto della pertur-
bazione dello strato), abbiamo I’associazione dell’olla globula-
re biansata e con bozze in rilievo, delle tazze troncoconiche
monoansate, dei tegami e delle ciotole carenate.

6. RAPPORTI CON LA CORSICA

Il quadro dei materiali rinvenuti nella Tomba IX di Sa Figu-
Ittiri, tuttavia, pit che nei contesti sardi trova un riscontro
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abbastanza significative nei materiali dello strato VII del ripa-
ro di Capula, Alta Rocca (Corsica del Sud). Il livello archeologi-
co ¢ inquadrato dal Lanfranchi nel Bronzo Medio (13), ma
occorre precisare che la datazione al C14 (1460+ 100 a.C.), ricali-
brata, ci porterebbe intorno al XVIII secolo. Lo stesso Lanfran-
chi propone un range di date calendariali compreso fra 1945 e
1449 B.C. (15), ed una nostra elaborazione basata sul software
“Calib”, ver. 4.3 (Stuiver et al. 1998), offre le seguenti intersezio-
ni della curva: 1952 (1734, 1717, 1691) 1457 B.C. Una simile crono-
logia e dunque in parallelo con I'ultimo momento del Bronzo
Antico della Sardegna, quindi con la fase S. Iroxi della cultura
di Bonnanaro.

A Capula é presente la piccola olla biansata, con bugne con-
trapposte in rilievo disposte ortogonalmente alle anse (13),
simile a quella di Sa Figu, salvo che per I’assenza del breve col-
letto e per le dimensioni piti che doppie (fig. 12.7). Nel comples-
so dei materiali dello strato VII di Capula & presente anche il
tegame (13) ed & inoltre da rimarcare ’analogia fra le anse del-
I'olletta di Sa Figu, disposte obliquamente, e le anse ugualmen-
te oblique di un’olla con collo stretto sub-troncoconico dello
stesso strato VII di Capula (13).

E’ gia stata sottolineata 1’affinita fra i materiali del Bronzo
Antico e Medio della Corsica — del “gruppo di Capula” in parti-
colare — e quelli della cultura di Bonnanaro, in Sardegna, e di
quella di Polada, nella Penisola (13). Ben note sono anche le
strette analogie fra i materiali del dolmen di Settiva (Petreto-
Bicchisano) e le tazzine troncoconiche monoansate della Cultu-
ra di Bonnanaro (2, 12, 17), come quella della Tomba IX di Sa
Figu (fig. 7.1). A queste, oltre all’olla biansata a colletto, presen-
te oltre che a Capula anche nell’insediamento all’aperto di
Basi (18), qui in associazione con la tazzina monoansata, possia-
mo anche aggiungere i confronti fra il vaso carenato di Sa Figu
ed analoghi vasi dall’Abri 1 di Cucuruzzu (18), dove abbiamo in
associazione anche il tegame su piede espanso analogo a quello
di Sa Figu. Olle biansate, vasi carenati e tegami a piede espan-
s0 caratterizzano anche la fase del Bronzo Medio ad Araguina-
Sennola (16, 17).
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Finora, la relazione fra le ceramiche “torreane” - e soprat-
tutto quelle dello strato VII di Capula - ed i materiali del Bron-
zo Medio della Sardegna era data prevalentemente dalla pre-
senza dei tegami (11), mentre i contatti fra la Corsica e la cultu-
ra di Polada erano evidenziati, oltre che dall’ansa a gomito pre-
sente nei materiali del dolmen di Settiva, proprio dalle olle
biansate e con bugne in rilievo di Capula, per le quali F. de
Lanfranchi, giustamente, riconosceva anche una affinita con la
produzione ceramica Bonnanaro (14). L’analisi delle ceramiche
della Tomba IX di Sa Figu consente, ora, di precisare meglio
P’ambifo cronologico e eulturale in cui tali contatti devono esse-
re avvenuti: il momento finale del Bronzo Antico, intorno al
XVIII secolo A.C., che in Sardegna é caratterizzato dall’ultima
fase della cultura di Bonnanaro, definita come “fase di S. Iro-
x17.

La pratica funeraria della semi-combustione dei resti ossei—
che nel caso di Sa Figu abbiamo interpretato non come ausilio
alla scarnificazione ma, piuttosto, come rituale di purificazione
se non addirittura incinerazione vera e propria, al pari di
quanto supposto dalla Ferrarese Ceruti per la Tomba IV di
S’Isterridolzu-0Ossi — trova un significativo riscontro in Corsica,
nell’ipogeo in tafone di Castellucciu (Sartene), dove sono state
rinvenute numerose ossa umane, alcune esposte al fuoco (ad
una temperatura di 720/800°) ed altre invece no (1). I materiali
ceramici dei tafoni del Sartenese, tuttavia, sembrerebbero
essere pill antichi di quelli di Sa Figu, da porre in parallelo con
alcuni aspetti della fase Bonnanaro di Corona Moltana; in parti-
colare, i vasi su alto piede, fenestrato o meno, trovano confronti
in un vaso analogo della grotta di Corongiu Acca-Villamassar-
gia-CA ed in uno proveniente dalla domus de janas II di Monte
D’Accoddi-Sassari, quest’ultimo associato ad un tripode (9).

7. CONCLUSIONI
1l periodo di formazione delle civilta che produssero, in Sar-

degna e Corsica, le grandi costruzioni di pietre in tecnica ciclo-
pica - rispettivamente i “nuraghi” nella prima e “castelli” e
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“torri” nella seconda - si colloca in un momento che, in entram-
be le isole, abbraccia il Bronzo Antico ed in parte il Medio.
Secondo i piu recenti studi, basati soprattutto sugli scavi del-
I'insediamento di Capula (13) e su una serie di nuove datazioni
al C14, si aveva la percezione che I'architettura dei castelli e
delle torri del Sud della Corsica precedesse, seppur di poco, lo
sviluppo non solo di quella nuragica, ma anche dei primi proto-
nuraghi.

Alla luce delle considerazioni fin qui fatte, partendo dal-
I'analisi del contesto funerario della Tomba IX di Sa Figu a Itti-
ri (Nord Sardegna), il dato sembrerebbe effettivamente confer-
mato. In particolare, I’aspetto culturale definito di “Sant’Iro-
Xi”, o anche “Bonnanaro 1117 (31), databile all’ultima fase del
Bronzo Antico della Sardegna, & da porre in parallelo con gli
strati VIII e soprattutto VII di Capula, corrispondenti al “Bron-
zo Medio” della Corsica (13, 14). E’ un aspetto caratterizzato,
come abbiamo visto, da un rituale funerario di deposizione
secondaria probabilmente ereditato dalle precedenti fasi del
Bronzo Antico (Bonnanaro I, o “Epicampaniforme”, e Bonnana-
ro II, o Corona Moltana), che tuttavia convive con rituali di
deposizione primaria, come nella grotta Sisaia-Dorgali-NU ¢
nella domus de janas di Noeddale-Ossi-SS (10). I materiali si
caratterizzano per I’assenza del tripode e per la presenza del-
I'olla globulare con due anse a nastro contrapposte e due bozze
in rilievo.

Castelli e torri della Corsica, quindi, hanno origine nel Bron-
z0 Antico, nel momento in cui in Sardegna si sviluppa la fase di
Corona Moltana, nota prevalentemente da contesti funerari
caratterizzati dal riuso delle “domus de janas” neolitiche, e si
sviluppano nel Bronzo Medio, corrispondente all’'ultima fase
del Bronzo Antico della Sardegna (S. Iroxi), segnata, oltre che
dal riuso delle “domus de janas” - seppure con un diverso
rituale di deposizione secondaria - anche dalle prime sepoltu-
re megalitiche: allée couvertes e, forse, anche le prime tombe di
giganti. Va tuttavia sottolineato che le “tombe di giganti” in cui
parrebbe attestata la ceramica S. Iroxi, sono frutto di segnala-
zioni non pubblicate adeguatamente oppure incontrollabili
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perché troppo vecchie: citiamo la tomba di giganti di Sos Ozza-
stros-Abbasanta-OR (10) ed un’altra presunta tomba di giganti
in localita Sas Luzzanas-Perfugas-SS, data come indicazione di
provenienza per un’altra olletta biansata e con hozze contrap-
poste in rilievo, della ex collezione Gouin (28).

Sembrerebbe tuttavia da escludersi che, almeno sino alla
fase S. Iroxi, la Sardegna abbia conosciuto aleun tipo di archi-
tettura nuragica; la cronologia dei primi protonuraghi e delle
prime tombe di giganti - quelle con stele centinata e struttura
ortostatica, comprese le loro riproduzioni in roccia del Sassa-
rese — & da collocare nella prima fase del Bronzo Medio (Sa Tur-
ricula) e nella seconda (San Cosimo). Nella necropoli di Sa
Figu, questo stacco cronologico si puo bene osservare anche in
“stratigrafia orizzontale”, laddove lo scavo di una nuova tomba
di giganti scolpita nella roccia (Tomba IV), che ha restituito
materiali non piit antichi della fase di Sa Turricula, fini per
danneggiare una precedente domus de janas (la Tomba 1X),
caratterizzata - come akbiamo visto in questa nota — da un con-
testo funerario di fase S. Iroxi.

La civilta nuragica raggiunse ben presto uno sviluppo auto-
nomo, che non ebbe uguali in tutto il Mediterranee, soprattutto
da un punto di vista architettonico. E’ tuttavia probabile che,
alle sue origini, ci possano essere stati influssi provenienti dal-
la Penisola (Cultura di Polada), filtrati attraverso il passaggio
obbligato per la Corsica e arricchitisi delle nuove tecniche di
costruzioni ciclopiche in grosse pietre che gia in quell’isola si
erano sviluppate. In Sardegna, questi nuovi fermenti culturali
si fusero con la precedente tradizione delle muraglie dell’Eta
del Rame (Cultura di Monte Claro), apparentemente limitate al
Nord Sardegna, che non sembranc aver avuto alcuna fortuna
nel Bronzo Antico a parte il riuso del solo recinto-torre di Mon-
te Baranta-Olmedo-SS: nacquero cosi i nuraghi.

fig. 1 - Ittiri (SS), necropoli di Sa Figu: Tomba IX. Il dromos e anticella al termine dello
scavo.
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fig. 2 - Ittiri (S5), necropoli di Sa Figu: Tomba IX. Pianta e sezione stratigrafica del dro-
mos e dell’anticella.

fig. 3 - Ittiri {SS), necropoli di Sa Figu: Tomba IX. Olla miniaturistica dall’anticella, anco-
ra in situ.



fig. 4 - Ittiri (SS), necropoli di Sa Figu: Tomba IX. Tazzina troncoconica dall’anticella,
ancora in situ.

fig. 5 - Ittiri (SS), necropoli di Sa Figu: Tomba IX. Resti del cranio nell’anticella.



fig. 7 - Ittiri (SS), necropoli di Sa Figu: Tomba IX. 1) Tazzina troncoconica monoansata;
2) Qlia globulare a colletto.
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fig. 6 - Ittiri (SS), necropoli di Sa Figu: Tomba IX. Resti del cranio ricomposti in labora-
torio.



fig. 9 - Ittiri ($S), necropoli di Sa Figu: Tomba IX. L’olla miniaturistica dopo lo scavo.

fig. 8 - Ittiri (SS), necropoli di Sa Figu: Tomba IX. 1) Frammento di ciotolone carenato;

2} Frammento di tegame.

fig. 10 - Ittiri (SS), necropeli di Sa Figu: Tomba IX. Frammento di ciotolone carenato.



fig. 11 - Ittiri (SS), necropoli di Sa Figu: Tomba IX. Frammento di tegame.
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fig. 12 - Tipi di olle provenienti da altri contesti dell’Eta del Bronzo: 1} Anghelu Ruju-
Alghero; 2) Santu Pedru-Alghero; 3) Li Lolghi-Arzachena; 4) S. Iroxi-Decimoputzu; 5)
Sos Ozzastros-Abbasanta; 6) Santu Pedru-Alghero; 7) Capula (Corsica); 8) facies di
Grotta Nucva (Lazio); 9) Palafitta dei Lagazzi (Piadena-Gremona).
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